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Cdtre,
Consiliul Judetean Harghita,
Miercurea-Ciuc, Piata Libertitii nr.5, judetul Harghita

Urmare adresei dumneavoastrd nr.23544/2010 prin care ati solicitat
verificarea temeiniciei aspectelor invocate in cererea formulatd de Comuna Bicaz-
Chei prin care se solicita strimutarea dosarului nr.1653/234/2009 de la Tribunalul
Harghita, aspecte ce vizau lipsa de impartialitate a instantei dedusd din pretinse acte
de influentare exercitate asupra instantei, vd comunicam urmatoarele:

n dosarul nr.1653/234/2009 avand ca obiect constatarea nulitatii absolute a
procesului-verbal avind ca obiect stabilirea traseului hotarului administrativ pe
portiunea comund Gheorgheni, Tulghes, Bicaz, privind pe reclamantul Municipiul
Gheorgheni, paratii Comuna Bicaz Chei, O.C.P.I. Harghita si S.C. SATELIT NT
S.R.L. si intervenientul principal Consiliul Judetean Harghita, inregistrat initial pe
rolul Judecitoriei Gheorgheni, prin sentinta civild nr.541/25.05.2010 s-a dispus
declinarea competentei materiale de solutionare a cauzei in favoarea Tribunalului
Harghita.

Pe rolul tribunalului, cauza a fost inregistratd sub acelasi numdr de dosar gi a
fost repartizatd aleatoriu completului C2CAF compus din judecdtor Uta Steluta

Elena.
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Din motive obiective si in baza hotdréarii nr.19/4.11.2010 a colegiului de
conducere al Tribunalului Harghita, cauzele aflate pe rolul acestui complet au
revenit spre solutionare unui complet nou infiintat, alcatuit din judecétor Banyai
Eniko, care urma a instrumenta si dosarul de fatd la termenul de judecata din
9.02.2011.

La data de 28.10.2010, pe rolul inaltei Curti de Casatie §i Justitie, Sectia
civild si de proprietate intelectuala a fost inregistrat dosarul nr.8807/1/2010 avénd ca
obiect cererea de strimutare a cauzei ce forma obiectul dosarului nr.1653/234/2009
al Tribunalului Harghita.

Cererea de strimutare a pricinii a fost formulatd de parata Comuna Bicaz-
Chei, invocandu-se binuiala legitimi motivatd prin aceea ca petenta ar fi avut
cunostinti de exercitarea unor presiuni pentru obtinerea unei solutii favorabile
reclamantilor cu scopul modificarii limitei de hotar, dat fiind ci zona se afld in
imediata apropiere a lacului Rosu. Totodatd, se invoca §i situatia altor cauze similare
inregistrate pe rolul Judecatoriei Gheorgheni si al Tribunalului Harghita, In care s-a
dispus strimutarea judecatii.

Prin memoriul de fati ati solicitat Inspectiei Judiciare sa procedeze la
verificarca temeiniciei motivelor invocate de petentd in sustinerea cererii de
stramutare pe motiv de banuiald legitima.

Aceastd verificare nu poate fi efectuatd de Inspectia Judiciard intrucét ar
interfera cu analiza pe care instanta supremd a fost chematd sd o faca asupra

existentei unor motive de banuiald legitimd in sensul art.37 alin.2 din Codul de
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procedura civila. In raport de textul de lege mentionat, Tnalta Curte a fost chemata sa
stabileascd dacd banuiala petentei din dosarul nr.1653/234/2009 al Tribunalului
Harghita putea fi consideratd ca legitima, adicd se putea presupune cd nepartinirea
judecitorilor ar fi putut fi stirbitd datorita imprejuririi pricinii, calitdtii partilor ori
vrajmagiilor locale.

Prin incheierea nr.36 din 6.01.2011 pronunfatd in dosarul nr.8807/1/2010,
fnalta Curte de Casatie si Justitie a admis cererea petentei §i a dispus strimutarea
cauzei la Tribunalul Prahova, cu péstrarea actelor indeplinite pand la data
stramutaril.

Ca urmare, temeinicia cererii de strimutare a fost analizatd de instanta
competentd, incheierea pronuntatd fiind irevocabila si potrivit, dispozitiilor exprese
ale art.40 alin.4 Cod proceduri civild, fird a cuprinde motivarea solutiei.

Pe de alti parte s-a constatat ¢, potrivit relatiilor comunicate de conducerea
Tribunalului Harghita, in cadrul discutiilor purtate, magistratii care au instrumentat
dosarul in discutie au infirmat exercitarea unor acte de presiunc sau interventie in
cauzi din partea vreunor autoritati.

Ca urmare, nu s-au constatat indicii de naturd a pune in discutie interventia
Consiliului Superior al Magistraturii In vederea apararii independentei i

impartialitatii respectivilor magistrati.
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